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प्रस्तािना 

बी्िीं ्दी का पूिाशधश भारतीय राजनीहत में िचैाररक मांथन का काल था। एक ओर औपहनिेहर्क ्त्ता के 

हिरुद्ध स्ितांत्रता ा्ंग्राम चरम पर था, तो दू् री ओर स्ितांत्र भारत के ्ामाहजक-आर्थथक ढाांच े को लेकर 

हिहभन्न हिचारधाराएँ आप् में टकरा रही थीं। इ् कालखांड में '्माजिाद' एक ऐ्ी धुरी बनकर उभरा 

हज्ने भारतीय बुहद्धजीहियों और युिाओं को ्िाशहधक आकर्थित ककया। भारतीय ्माजिाद का उदय केिल 

पहिमी आयाहतत हिचारधारा के रूप में नहीं हुआ, बहकक यह भारतीय पररहस्थहतयों, हिर्ेिकर गरीबी, 

्ामांतिाद और जाहतगत भेदभाि के हिरुद्ध एक प्रहतकिया थी। 

भारतीय राष्ट्रीय काांग्रे् के भीतर ्माजिाद की धारा ने 1934 में 'काांग्रे् ्ोर्हलस्ट पाटी' (CSP) के गठन के 

्ाथ औपचाररक रूप हलया। उ् ्मय मखु्य रूप ्े दो िैचाररक धु्रि ्किय थ ेपहला, मार्क्शिाद, जो िगश-

ा्ंघिश और राज्य के पूणश हनयांत्रण के माध्यम ्े ्मानता की बात करता था, और दू् रा, गाांधीिाद, जो हृदय 

पररितशन, अहह्ा और ग्रामीण आत्महनभशरता पर आधाररत था। जै्ा कक महेता (1985) रेखाांककत करते हैं, 

प्रारांहभक भारतीय ्माजिादी इ् उलझन में थे कक िे मार्क्श के 'िैज्ञाहनक ्माजिाद' को अपनाएँ या गाांधी के 

'नैहतक दर्शन' को। 
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लोहहया का उदय: एक मौहलक हिचारक का आगमन 

डॉ. राम मनोहर लोहहया (1910-1967) का भारतीय राजनीहत में उदय एक ऐ्े प्रखर मेधािी के रूप में हुआ, हजन्होंने बर्थलन 

हिश्वहिद्यालय ्े अथशर्ास्त्र में डॉर्कटरेट की उपाहध प्राप्त की थी और मार्क्शिादी अथशर्ास्त्र के ्ाथ-्ाथ यूरोपीय राजनीहत को अत्यांत 

हनकट ्े दखेा था। भारत लौटन ेपर ि ेमहात्मा गाांधी के ्ाहनध्य में आए और राष्ट्रीय आांदोलन के अग्रणी ्ेनानी बने। लोहहया का 

व्यहित्ि और दर्शन केिल एक राजनीहतक कायशकताश का नहीं, बहकक एक 'दषृ्टा' (Visionary) का था। 

लोहहया न ेभारतीय ्माजिाद को एक नई कदर्ा प्रदान की। उन्होंने यह अनभुि ककया कक न तो कट्टर मार्क्शिाद (जो धमश और नैहतकता 

को अफीम मानता था) और न ही परांपरािादी गाांधीिाद (जो यथाहस्थहतिाद का पोिक बन ्कता था) अकेल े भारत की जरटल 

्मस्याओं का ्माधान कर ्कत ेथे। लोहहया (1963) के अनु्ार, ्माजिाद को एक "नया अितार" लनेे की आिश्यकता थी, जो 

एहर्याई और हिर्िे रूप ्े भारतीय हमट्टी की गांध ्े ्राबोर हो। उन्होंने ्माजिाद को केिल आर्थथक ्मानता तक ्ीहमत न रखकर 

उ्े '्प्तिाांहत' के व्यापक फलक पर स्थाहपत ककया। 

्मस्या का कथन: िचैाररक ्ांश्लिेण की आिश्यकता 

इ् र्ोध पत्र की मुख्य ्मस्या डॉ. राम मनोहर लोहहया के दर्शन में मार्क्शिाद और गाांधीिाद के बीच के अांतर्थिरोधों और उनके द्वारा 

प्रस्ततु ककए गए ्मन्िय का हिश्लिेण करना ह।ै ्मस्या के कें द्र में यह प्रश्न ह ैकक र्कया मार्क्श का 'भौहतकिाद' और गाांधी का 'आध्याहत्मक 

राष्ट्रिाद' एक ही धरातल पर हमल ्कते हैं? 

तत्कालीन ्मय में मार्क्शिाद को अर्क्र 'हह्ा' और 'अहधनायकिाद' ्े जोडा जाता था, जबकक गाांधीिाद को 'रूक़ििाकदता' और 

'हिज्ञान-हिरोधी' माना जाता था। लोहहया के ्मक्ष चनुौती यह थी कक िे मार्क्शिाद ्े उ्की 'िाांहतकारी गहतर्ीलता' और 'आर्थथक 

न्याय' को बचाएँ और उ्े गाांधी की 'अहह्ा', 'हिकें द्रीकरण' और '्ाध्य-्ाधन की पहित्रता' के ्ाथ जोडें। 

लोहहया ने इ् ्मस्या का ्माधान अपनी प्रह्द्ध पुस्तक "मार्क्श, गाांधी और ्माजिाद" में प्रस्तुत ककया। उन्होंने तकश  कदया कक 

मार्क्शिाद और गाांधीिाद दोनों ही अपणूश हैं यकद उन्हें स्ितांत्र रूप ्े दखेा जाए। मार्क्शिाद न ेउत्पादन के ्ाधनों पर तो जोर कदया 

लेककन 'व्यहि' की चेतना को गौण कर कदया, जबकक गाांधीिाद ने आहत्मक र्ुहद्ध पर बल कदया लेककन 'ढाांचागत पररितशन' की आर्थथक 

र्हियों को अनदखेा ककया (लोहहया, 1963)। अतः, इ् र्ोध का उदे्दश्य यह अन्िेिण करना ह ैकक लोहहया ने इन दोनों धाराओं के बीच 

कक् प्रकार एक 'मध्यम मागश' या 'ती्री र्हि' का हनमाशण ककया, जो आधुहनक युग की आर्थथक आिश्यकताओं और र्ाश्वत मानिीय 

मूकयों के बीच ा्ंतुलन स्थाहपत कर ्के। 

लोहहया और मार्क्शिाद: स्िीकायशता और अ्हमहत 

1. मार्क्शिाद की स्िीकायशता: िगश-हिहीन ्माज और आर्थथक न्याय 

लोहहया न ेमार्क्शिाद के उ् िाांहतकारी पक्ष को स्िीकार ककया जो र्ोिणकारी पूजँीिादी व्यिस्था को जड ्े उखाडने की बात करता 

था। मार्क्श के प्रहत उनकी मखु्य ्हानुभूहत 'ऐहतहाह्क भौहतकिाद' के उ् हहस््े ्े थी, जो यह मानता ह ैकक ्माज का ढाांचा उत्पादन 

के ्ाधनों और ा्ंबांधों पर रटका होता ह।ै 

 पूजँीिाद का हिरोध: लोहहया मार्क्श के इ् हिचार ्े पूणशतः ्हमत थे कक पूँजीिाद अहनिायश रूप ्े अ्मानता और 

एकाहधकार को जन्म दतेा ह।ै लोहहया (1963) के अनु्ार, जब तक उत्पादन के ्ाधनों पर हनजी स्िाहमत्ि रहगेा, तब तक 

आम आदमी का आर्थथक र्ोिण ्माप्त नहीं हो ्कता। 

 िगश-चतेना: उन्होंने मार्क्श के 'िगश- ा्ंघिश' के हिचार को ्राहा, र्कयोंकक यह र्ोहितों को ा्ंगरठत होन े की प्रेरणा दतेा था। 

लोहहया का मानना था कक ्माजिाद का लक्ष्य एक 'िगश-हिहीन' ्माज की स्थापना ही होना चाहहए। 

2. मार्क्शिाद ् ेमौहलक अ्हमहत: 'यरूोपीय कें कद्रत' दहृष्ट की आलोचना 

लोहहया न ेमार्क्शिाद की ्ब्े प्रखर आलोचना उ्के "भौगोहलक ा्ंकीणशता" के आधार पर की। उनके अनु्ार, मार्क्श न ेअपना पूरा 

ह्द्धाांत केिल पहिमी यूरोप के औद्योहगक हिका् (इांग्लैंड और जमशनी) को ध्यान में रखकर बनाया था। 

 एहर्याई ्ांदभश का अभाि: लोहहया (1952) ने तकश  कदया कक मार्क्श के 'इहतहा् के चरणों' (आकदम ्ाम्यिाद ्े ्माजिाद तक) 

का ह्द्धाांत एहर्या और अफ्रीका जै् ेकृहि-प्रधान और औपहनिेहर्क दरे्ों पर लाग ूनहीं होता। उन्होंने कहा कक मार्क्श यह ्मझन े

में हिफल रह ेकक पूजँीिाद केिल औद्योहगक प्रगहत ्े नहीं, बहकक उपहनिेर्ों के 'बाहरी र्ोिण' ्े भी फला-फूला ह।ै 

 आर्थथक हनयहतिाद (Economic Determinism): मार्क्श का मानना था कक जै्-ेजै्े उत्पादन की र्हियाँ बदलेंगी, ्माज स्ितः 

्माजिाद की ओर ब़िेगा। लोहहया ने इ् 'स्ितः होन ेिाली िाांहत' को खाररज कर कदया। उनका मानना था कक केिल आर्थथक 

बदलाि ्े मनुष्य का स्िभाि नहीं बदलता; इ्के हलए ्चेत राजनीहतक और ्ाांस्कृहतक ा्ंघिश आिश्यक ह।ै 
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3. 'इहतहा् चि' और मार्क्शिाद की काट 

लोहहया ने अपनी कालजयी रचना "इहतहा् चि" (Wheel of History) में मार्क्श के रेखीय इहतहा् (Linear History) के ह्द्धाांत को 

चुनौती दी। मार्क्श का मानना था कक इहतहा् एक ्ीधी रेखा में प्रगहत (्ामांतिाद → पूजँीिाद → ्माजिाद) की ओर ब़िता ह।ै 

इ्के हिपरीत, लोहहया (1955) ने तकश  कदया कक इहतहा् 'चि' की तरह घूमता ह—ैजहाँ ्भ्यताए ँउदय होती हैं, हर्खर पर पहुचँती हैं 

और कफर पतन की ओर जाती हैं। उन्होंने कहा कक पहिमी जगत आज हर्खर पर ह,ै इ्का अथश यह नहीं कक उनका मॉडल ही अांहतम ्त्य 

ह।ै लोहहया के अनु्ार, मार्क्शिाद पहिमी ्ाम्राज्यिाद का ही एक 'िैचाररक हिस्तार' था, जो र्िे हिश्व को केिल पहिम के नर्कर्केदम 

पर चलन ेकी ्लाह दतेा था। 

4. िगश बनाम िणश (Class vs Caste) 

लोहहया की मार्क्शिाद ्े एक बडी अ्हमहत भारतीय ्माज के ढाांचे को लेकर थी। मार्क्श न ेकेिल 'िगश' (आर्थथक हस्थहत) की बात की 

थी, लेककन लोहहया ने पहचान हलया कक भारत में 'जाहत' (Caste) िगश ्े भी अहधक र्हिर्ाली और र्ोिणकारी ा्ंस्था ह।ै 

 जाहत की जडता: लोहहया (1964) ने स्पष्ट ककया कक भारत में 'िगश- ा्ंघिश' तब तक ्फल नहीं हो ्कता जब तक 'जाहत-उन्मलून' न 

हो। उन्होंने मार्क्शिाकदयों की आलोचना करत े हुए कहा कक ि े भारत में 'िगश' की बात तो करत े हैं, लेककन नतेृत्ि हमेर्ा ऊँची 

जाहतयों के पा् ही रहता ह।ै अतः उन्होंन े "हपछडा पाि े्ौ में ्ाठ" के नारे के माध्यम ्े ्ामाहजक न्याय को आर्थथक न्याय ्े 

ऊपर या उ्के ्मकक्ष रखा। 

5. हह्ा और राज्य का स्िरूप 

मार्क्शिाद '्िशहारा की तानार्ाही' (Dictatorship of the Proletariat) और िाांहत के हलए हह्ा को जायज मानता था। लोहहया यहाँ 

मार्क्श ्े पूरी तरह अलग होकर गाांधी की ओर मुड जात ेहैं। उनका मानना था कक "लोकताांहत्रक ्ाधनों" और "अहह्क ्हिनय अिज्ञा" 

के हबना लाया गया ्माजिाद अांततः अहधनायकिाद (Totalitarianism) में बदल जाएगा, जै्ा कक उन्होंने ्ोहियत रू् में दखेा था 

(महेरोत्रा, 2010)। 

ताहलका: मार्क्शिाद और लोहहयािादी ्माजिाद का तलुनात्मक हिश्लिेण 

तलुना का आधार मार्क्शिाद (Marxism) लोहहया का ्माजिाद (Lohia's Socialism) 

भौगोहलक कें द्र यूरोपीय-कें कद्रत (Industrial Europe) िैहश्वक एिां एहर्याई-कें कद्रत (Global & Asian) 

पररितशन का ्ाधन हह्क िाांहत एिां ्िशहारा की तानार्ाही अहह्क ्हिनय अिज्ञा एिां लोकताांहत्रक हिकें द्रीकरण 

इहतहा् की दहृष्ट रेखीय (Linear): ्ामांतिाद → पँूजीिाद → ्माजिाद चिीय (Wheel of History): उत्थान और पतन का चि 

मखु्य इकाई 'िगश' (Class) - केिल आर्थथक हस्थहत 'िणश और िगश' (Caste & Class) का ्मन्िय 

तकनीक का स्िरूप बडे उद्योग और भारी मर्ीनीकरण 'छोटी मर्ीन' (Small-unit technology) 

राज्य का ढाांचा राज्य का पूणश हनयांत्रण (Centralized) चौखांभा राज्य (Four-Pillar State - Decentralized) 

अांहतम लक्ष्य िगश-हिहीन ्माज ्प्तिाांहत (्मानता के ्ात आयाम) 

लोहहया और गाांधीिाद: एक नई दहृष्ट 

1. ्ाध्य और ्ाधन की पहित्रता (Ends and Means) 

गाांधीिाद का ्ब्े गहरा प्रभाि लोहहया पर '्ाध्य और ्ाधन' के ह्द्धाांत के रूप में पडा। मार्क्शिाद में लक्ष्य (्माजिाद) को प्राप्त 

करने के हलए कक्ी भी ्ाधन (हह्ा, झूठ या तानार्ाही) को उहचत माना जाता था। लोहहया (1963) न ेगाांधी के इ् हिचार को द़ृिता 

्े अपनाया कक "अर्ुद्ध ्ाधनों ्े र्दु्ध लक्ष्य प्राप्त नहीं ककए जा ्कत।े" 

 लोकताांहत्रक ्माजिाद: लोहहया का मानना था कक यकद ्माजिाद डांड ेके बल पर आएगा, तो िह मानिीय गररमा को नष्ट कर 

दगेा। अतः उन्होंन ेचनुाि, ा्ं्द और ्हिनय अिज्ञा (Satyagraha) के हत्रकोण को ्माजिाद का आधार बनाया। 

2. जझुारू गाांधीिाद और ्हिनय अिज्ञा (Satyagraha) 

लोहहया ने गाांधी के ्त्याग्रह को 'मठिा्ी' या '्रकारी' गाांधीिाद ्े मिु कर उ्े 'जुझारू गाांधीिाद' में बदल कदया। उनका प्रह्द्ध 

नारा था— "िोट और जले"। 
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 स्थायी ्हिनय अिज्ञा: लोहहया (1952) के अनु्ार, अन्याय के हिरुद्ध केिल पाांच ्ाल में एक बार िोट दनेा पयाशप्त नहीं ह;ै बहकक 

जब भी अन्याय हो, व्यहि को अहह्क रूप ्े काननू तोडने (Satyagraha) के हलए तैयार रहना चाहहए। उन्होंन े गाांधी के 

्त्याग्रह को ्माजिाद का एक अहनिायश "हहथयार" बना कदया ताकक राज्य की हनरांकुर्ता को रोका जा ्के। 

3. हिकें द्रीकरण और 'चौखांभा राज्य' (The Four-Pillar State) 

गाांधीजी 'ग्राम-स्िराज' के पक्षधर थ,े जहाँ ्त्ता गाांि के हाथों में हो। लोहहया न े इ् हिचार को राजनीहतक और प्रर्ा्हनक ढाांच ेमें 

ढालत ेहुए 'चौखांभा राज्य' की अिधारणा प्रस्तुत की। 

लोहहया (1963) ने तकश  कदया कक ्त्ता केिल कें द्र और राज्य के पा् नहीं होनी चाहहए, बहकक गाांि (Village), मांडल (District), प्राांत 

(Province) और कें द्र (Centre) के बीच ्मान रूप ्े हिभाहजत होनी चाहहए। यह गाांधी के हिकें द्रीकरण का एक आधुहनक ा्ंिैधाहनक 

स्िरूप था। 

4. 'ट्रस्टीहर्प' की आलोचना और आर्थथक ्धुार 

यहाँ लोहहया गाांधी ्े अ्हमत भी हुए। गाांधीजी का मानना था कक अमीर लोग अपनी ा्ंपहत्त के 'ट्रस्टी' (न्या्ी) बनें और अपनी इच्छा 

्े गरीबों की मदद करें। 

 इच्छाओं पर हनयांत्रण बनाम हितरण: लोहहया (1964) ने ट्रस्टीहर्प को 'अव्यािहाररक' माना। उनका तकश  था कक पूँजीपहत स्ियां 

अपनी ्त्ता नहीं छोडेंगे। अतः उन्होंन ेगाांधी के 'हृदय पररितशन' के स्थान पर 'काननूी ्माजीकरण' और ा्ंपहत्त के पनुर्थितरण पर 

जोर कदया। हालाांकक, उन्होंने गाांधी के इ् हिचार को स्िीकार ककया कक मनुष्य को अपनी 'इच्छाओं' पर हनयांत्रण रखना चाहहए 

ताकक प्राकृहतक ा्ं्ाधनों का दोहन न हो। 

5. छोटी मर्ीन का ह्द्धाांत (The Small-Unit Machine) 

गाांधीजी बड ेउद्योगों और मर्ीनीकरण के प्रबल हिरोधी थे (चरखा ा्ंस्कृहत)। दू् री ओर, मार्क्शिादी भारी औद्योगीकरण चाहते थ।े 

लोहहया ने इन दोनों के बीच 'छोटी मर्ीन' का रास्ता हनकाला। 

 श्रम-प्रधान तकनीक: भारत जै्ी हिर्ाल जन ा्ंख्या िाले दरे् में लोहहया (1955) ने ऐ्ी मर्ीनों की िकालत की जो हबजली ्े 

चलें लेककन उन्हें एक व्यहि या छोटा पररिार चला ्के। यह गाांधी की 'कुटीर उद्योग' की भािना और आधुहनक 'हिज्ञान' का ्टीक 

्मन्िय था। 

6. ्ामाहजक ्मानता और महहला अहधकार 

लोहहया न ेगाांधी के अछूतोद्धार कायशिम को 'जाहत-उन्मूलन' (Caste Annihilation) के स्तर तक हिस्तार कदया। ्ाथ ही, उन्होंन ेगाांधी 

के 'नारी ्र्हिकरण' के हिचारों को अपनी '्प्तिाांहत' में प्रमखु स्थान कदया, जहाँ उन्होंने पुरुि-महहला की पूणश जैहिक और ्ामाहजक 

्मानता की बात की। 

मार्क्श, गाांधी और लोहहया का िचैाररक हत्रभजु 

हिचार मार्क्शिाद गाांधीिाद लोहहया का ्मन्िय 

पररितशन का मागश िगश-्ांघिश (हह्ात्मक) हृदय पररितशन (अहह्क) ्हिनय अिज्ञा (जुझारू अहह्ा) 

अथशव्यिस्था राज्य हनयांहत्रत भारी उद्योग आत्महनभशर ग्रामीण अथशव्यिस्था छोटी मर्ीन एिां हमहश्रत हनयांत्रण 

दर्शन द्वांद्वात्मक भौहतकिाद आध्याहत्मक र्ुहचता भौहतक आिश्यकताओं और नैहतकता का ्ांतुलन 

्मन्िय का कें द्र: लोहहया का ्माजिादी दर्शन 

लोहहया न ेयह मह्ू् ककया कक मार्क्शिाद की 'आर्थथक मनुष्य' की अिधारणा और गाांधीिाद की 'आध्याहत्मक मनुष्य' की अिधारणा को 

यकद अलग-अलग रखा जाए, तो ्माज अधूरा रहगेा। उन्होंन ेएक ऐ्े " ा्ंपूणश मनषु्य" की ककपना की जो पेट की भूख (आर्थथक ्मानता) 

और मन की प्या् (व्यहिगत स्ितांत्रता) दोनों को र्ाांत कर ्के (Lohia, 1963)। 

1. िगश और िणश का ह्द्धाांत (Theory of Class and Caste) 

लोहहया के ्मन्िय का ्ब्े महत्िपूणश हबद ु्ामाहजक ा्ंरचना का हिश्लिेण था। मार्क्श न े्माज को 'िगश' (Class) के आधार पर 

हिभाहजत दखेा, जबकक भारतीय ्माज 'िणश' (Caste) की जकडन में था। 

 द्वांद्वात्मक हिश्लिेण: लोहहया (1964) ने तकश  कदया कक भारत में जाहत ही िगश का रूप ले लेती ह।ै यहाँ जो ्ामाहजक रूप ्े हपछडा 

ह,ै िही आर्थथक रूप ्े भी हनधशन ह।ै उन्होंने कहा कक "जाहत जड जमाया हुआ िगश ह ैऔर िगश गहतमान जाहत ह।ै" 
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 ्माधान: उन्होंन े मार्क्शिादी 'आर्थथक िाांहत' और गाांधीिादी '्ामाहजक ्ुधार' को हमलाकर "हिर्ेि अि्र" (Special 

Opportunities) का ह्द्धाांत कदया। उनका मानना था कक केिल '्मान अि्र' पयाशप्त नहीं हैं, र्कयोंकक ्कदयों ्े हपछड ेलोगों को 

आगे लाने के हलए '्ौ में ्ाठ' (60%) का आरक्षण अहनिायश ह।ै 

2. छोटी मर्ीन और '्मतापरक तकनीक' (The Small-Unit Technology) 

लोहहया न ेतकनीक के प्रश्न पर मार्क्श और गाांधी के बीच ्मन्िय ककया। मार्क्श बड ेउद्योगों के माध्यम ्े उत्पादन ब़िाना चाहत ेथे, 

जबकक गाांधी मर्ीनीकरण के प्रहत आर्ांककत थे। 

 मध्यम मागश: लोहहया (1955) ने तकश  कदया कक पूँजीिादी दरे्ों की बडी मर्ीनें भारत जै्े घनी आबादी िाल े दरे्ों के हलए 

बेरोजगारी का कारण बनेंगी। उन्होंन ेऐ्ी 'छोटी मर्ीन' की िकालत की हज्में: 

1. कम पूँजी लगे। 

2. अहधक लोगों को रोजगार हमले। 

3. जो ्त्ता के कें द्रीकरण को रोके। 

यह हिचार गाांधी के 'कुटीर उद्योग' की भािना को आधुहनक हिज्ञान के ्ाथ जोडता ह।ै 

3. '्प्तिाांहत': ्मानता के ्ात आयाम 

लोहहया का ्माजिादी दर्शन उनकी '्प्तिाांहत' में पूणशतः ्माहहत ह।ै यह गाांधी के '्िोदय' को एक िाांहतकारी और राजनैहतक रूप 

प्रदान करता ह।ै ये ्ात िाांहतयाँ हनम्नहलहखत हैं (Lohia, 1967): 

1. नर-नारी की ्मानता: केिल काननूी नहीं, बहकक ्ामाहजक और जैहिक ्मानता। 

2. जाहत-प्रथा के हिरुद्ध िाांहत: िणश व्यिस्था का पूणश उन्मलून। 

3. रांग-भदे के हिरुद्ध िाांहत: िैहश्वक स्तर पर नस्लीय श्रेष्ठता का हिरोध। 

4. औपहनिहेर्क दा्ता के हिरुद्ध: व्यहिगत स्ितांत्रता और राष्ट्रों की ा्ंप्रभुता। 

5. आर्थथक ्मानता: हनजी पूँजी के हिरुद्ध और उत्पादन के ्माजीकरण हतेु। 

6. हनजी जीिन में हस्तक्षपे के हिरुद्ध: नागररक अहधकारों की रक्षा। 

7. अस्त्र-र्स्त्र के हिरुद्ध: गाांधीिादी अहह्ा और हिश्व-र्ाांहत। 

4. तात्काहलक और दीघशकाहलक उदे्दश्य (Immediacy and Ultimate Goal) 

मार्क्शिाद अर्क्र दरूगामी लक्ष्यों के हलए ितशमान की बहल दनेे को तयैार रहता ह ै(जै्े िाांहत के हलए तानार्ाही)। लोहहया न ेयहाँ गाांधी 

के 'तत्काहलकता' (Theory of Immediacy) के ह्द्धाांत को अपनाया। 

महेरोत्रा (2010) के अनु्ार, लोहहया का मानना था कक प्रत्येक ्माजिादी कदम ऐ्ा होना चाहहए जो ितशमान में भी मनुष्य की 

स्ितांत्रता और न्याय की रक्षा करे। उन्होंन े्माजिाद को "मृगतृष्णा" नहीं, बहकक एक "जीिांत प्रकिया" माना। 

5. ्माजिाद का नया प्रतीक: 'फािडा, िोट और जले' 

लोहहया ने अपने दर्शन को तीन प्रतीकों में ्मेटा, जो ्मन्िय का उत्कृष्ट उदाहरण हैं: 

 फािडा (Spade): श्रम और रचनात्मक कायश का प्रतीक (गाांधीिादी प्रभाि)। 

 िोट (Vote): लोकताांहत्रक र्हि और ा्ंिैधाहनक मागश का प्रतीक। 

 जले (Prison): अन्याय के हिरुद्ध ा्ंघिश और ्हिनय अिज्ञा का प्रतीक (जुझारू गाांधीिाद)। 

तलुनात्मक हिश्लिेण: ्मन्िय की धरुी 

हिर्िेता मार्क्शिादी पक्ष गाांधीिादी पक्ष लोहहया का ्ांश्लिेण 

पररितशन का इांजन िगश ्ांघिश हृदय पररितशन जाहत-उन्मूलन एिां ्हिनय अिज्ञा 

्त्ता का रूप ्िशहारा का अहधनायकत्ि ग्राम स्िराज चौखांभा राज्य 

अथशव्यिस्था कें द्रीकृत भारी उद्योग चरखा एिां कुटीर उद्योग छोटी मर्ीन एिां ्ामाहजक स्िाहमत्ि 

लक्ष्य केिल भौहतक ्मानता केिल आहत्मक उन्नहत ्प्तिाांहत (्ांपूणश ्मता) 
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लोहहया के ्माजिाद की मौहलकता  

लोहहया का ्माजिाद (Socialism) पहिमी यूरोप के ्माजिाद या ्ोहियत रू् के ्ाम्यिाद का भारतीय ा्ंस्करण मात्र नहीं था। 

लोहहया (1963) न ेस्ियां यह स्पष्ट ककया था कक ्माजिाद को "यूरोपीय चश्मे" ्े दखेना बांद करना होगा। उनकी मौहलकता इ् बात में 

थी कक उन्होंन े्माजिाद को एक 'हिश्व-दहृष्ट' (Worldview) के रूप में हिकह्त ककया, जो न केिल आर्थथक था, बहकक ्ाांस्कृहतक और 

्भ्यतागत भी था। 

1. 'एहर्याई ्माजिाद' की अिधारणा (Concept of Asian Socialism) 

लोहहया की ्ब्े बडी मौहलकता यह थी कक उन्होंन े्माजिाद के "िैहश्वक भगूोल" को चुनौती दी। मार्क्श का ्माजिाद औद्योहगक 

दरे्ों (जै्े हिटने, जमशनी) के हलए था। लोहहया (1952) ने तकश  कदया कक ती्री दहुनया के दरे्ों में, जहाँ पूँजी का ा्ंचय नहीं हुआ ह,ै िहाँ 

मार्क्शिादी मॉडल हिफल हो जाएगा। 

 मौहलक तकश : उन्होंने प्रहतपाकदत ककया कक पूँजीिाद और ्ाम्यिाद दोनों ही 'बड ेउत्पादन' और 'कें द्रीकृत र्हि' के दो पहल ूहैं। 

लोहहया ने इ्के हिककप में एक ऐ्े ्माजिाद की नींि रखी जो कृहि-प्रधान और श्रम-प्रधान दरे्ों की िास्तहिकताओं ्े उपजा 

था। 

2. इहतहा् का चिीय ह्द्धाांत (The Theory of Wheel of History) 

जहाँ अहधकाांर् ्माजिादी इहतहा् को 'िगश- ा्ंघिश' की एक ्ीधी लकीर (Linear Progress) के रूप में दखेते थ,े लोहहया ने अपनी 

मौहलक कृहत "Wheel of History" में इ्े 'चिीय' बताया। 

 ्भ्यतागत गहतर्ीलता: लोहहया (1955) के अनु्ार, र्हियाँ कें द्र ्े पररहध (Periphery) की ओर और पररहध ्े कें द्र की ओर 

घूमती हैं। उन्होंन ेबताया कक पहिमी दरे्ों की ितशमान ा्ंपन्नता उनकी िैचाररक श्रेष्ठता के कारण नहीं, बहकक उनके द्वारा ककए गए 

ऐहतहाह्क 'बाहरी र्ोिण' का पररणाम ह।ै यह हिश्लिेण उन्हें एक मौहलक िैहश्वक हचतक के रूप में स्थाहपत करता ह ैजो पहिम के 

'बौहद्धक ्ाम्राज्यिाद' को नकारता ह।ै 

3. 'चौखांभा राज्य' और कायाशत्मक हिकें द्रीकरण (Functional Decentralization) 

लोहहया की मौहलकता उनके प्रर्ा्हनक मॉडल 'चौखांभा राज्य' में झलकती ह।ै यह केिल ्त्ता का बँिारा नहीं था, बहकक ा्ंप्रभतुा का 

नया ह्द्धाांत था। 

 चार खांभ:े गाांि, मांडल, प्राांत और कें द्र। लोहहया (1963) ने ्ुझाि कदया कक हजला महजस्ट्रेट (DM) का पद ्माप्त कर दनेा चाहहए 

और पुहल् ि प्रर्ा्न को स्थानीय पांचायतों के अधीन होना चाहहए। 

 मौहलकता: गाांधी ने 'ग्राम-स्िराज' की बात की थी, लेककन लोहहया न ेउ्े एक आधुहनक राज्य के ढाांचे (Constitutional Frame) 

में ढालकर प्रस्तुत ककया, जहाँ बजट का 25% ्ीधा गाांिों और हजलों को हस्ताांतररत करने की िकालत की गई। 

4. 'छोटी मर्ीन' और ्मकालीन तकनीक का दर्शन 

लोहहया ने तकनीक के क्षेत्र में एक ऐ्ी मौहलक ्ोच हिकह्त की हज्े आज हम 'मध्यम तकनीक' (Appropriate Technology) के 

करीब पात ेहैं। 

 पूजँी की कमी और श्रम की अहधकता: लोहहया (1952) का मानना था कक भारत को न तो आकदम चरखे की ओर लौटना चाहहए 

और न ही रू्/अमेररका की 'भारी मर्ीनों' की नकल करनी चाहहए। उन्होंन े 'लघ-ुइकाई मर्ीन' का हिचार कदया, जो हबजली ्े 

चल ेलेककन हज्का स्िाहमत्ि आम आदमी के पा् हो। यह हिचार कें द्रीकृत पूँजीिाद और कें द्रीकृत ्ाम्यिाद—दोनों का ही एक 

मौहलक हिककप था। 

5. '्प्तिाांहत' का एकीकृत ह्द्धाांत (The Integrated Theory of Sapt-Kranti) 

लोहहया ने ्माजिाद को 'आर्थथक ्मानता' के ा्ंकीणश दायरे ्े बाहर हनकालकर उ्े ्ात आयामों में फैलाया। 

 मौहलकता: उनकी '्प्तिाांहत' में 'नर-नारी की ्मानता' और 'चमडी के रांग के आधार पर अ्मानता का हिरोध' जै्े हबद ु

र्ाहमल थ।े लोहहया (1967) पहल ेऐ्े भारतीय ्माजिादी थ ेहजन्होंने 'हपतृ्त्ता' (Patriarchy) को ्माजिाद का उतना 

ही बडा र्त्रु माना हजतना कक 'पूँजीिाद' को। उनके हलए ्माजिाद केिल 'रोटी' का ्िाल नहीं, बहकक '्म्मान' (Dignity) 

का भी ्िाल था। 

 

 

 



 

Journal of Research and Development 
A Multidisciplinary International Level Referred and Double Blind Peer Reviewed, Open Access 

 ISSN : 2230-9578 |  Website: https://jrdrvb.org  Volume-18, Issue-4(A)| April-2026 
 

95 

लोहहया का मौहलक तकनीकी एिां ऐहतहाह्क दहृष्टकोण 

आयाम पहिमी मॉडल (पूजँीिाद/्ाम्यिाद) लोहहया का मौहलक मॉडल (्माजिाद) 

तकनीक भारी मर्ीनें (Mass Production) छोटी मर्ीन (Production by Masses) 

इहतहा् रेखीय प्रगहत (Linear Progress) चिीय गहत (Wheel of History) 

हिका् का कें द्र र्हरी औद्योहगक कें द्र ग्राम-मांडल कें कद्रत (हिकें द्रीकरण) 

पूजँी हनिरे् भारी पँूजी (Capital Intensive) श्रम प्रधान (Labour Intensive) 

लोहहया की मौहलकता इ् तथ्य में हनहहत ह ै कक उन्होंन े पहिमी ्माजिाद को भारतीय हमट्टी, ा्ंस्कृहत और राजनीहत की ठो् 

पररहस्थहतयों (Concrete Realities) में बोया। उन्होंन े'िगश' के स्थान पर 'जाहत' को पहचाना और 'राज्य' के स्थान पर '्मुदाय' को 

र्हि दने ेकी बात की। 

जाहत-नीहत (हिर्िे अि्र), गरै-काांग्रे् िाद और भािा नीहत 

1. 'हिर्िे अि्र' का ह्द्धाांत (The Doctrine of Special Opportunities) 

लोहहया की ्ब्े िाांहतकारी मौहलकता '्मान अि्र' (Equal Opportunity) के पहिमी ह्द्धाांत को नकार कर 'हिर्ेि अि्र' के 

ह्द्धाांत को प्रहतपाकदत करना था। 

 मौहलक तकश : लोहहया (1964) का मानना था कक एक रे् में यकद एक व्यहि ्कदयों ्े जांजीरों में जकडा हो और दू् रे को ्भी 

्ुहिधाएां प्राप्त हों, तो '्मान अि्र' दनेा िास्ति में अन्याय ह।ै उन्होंने तकश  कदया कक ऊँची जाहतयों के पा् हजारों ििों का 

"्ाांस्कृहतक और र्ैहक्षक ा्ंचय" ह।ै 

 हपछडा पाि े्ौ में ्ाठ: उन्होंन ेनारा कदया कक महहलाओं, दहलतों, हपछडों, आकदिाह्यों और अकप ा्ंख्यक हपछडों को र्ा्न-

प्रर्ा्न में 60% आरक्षण हमलना चाहहए। महेता (1985) के अनु्ार, लोहहया ने ्माजिाद को 'आर्थथक िगश' की अमूतश पररभािा 

्े हनकालकर 'जाहत' की ठो् भारतीय िास्तहिकता पर खडा कर कदया। 

2. गरै-काांग्रे् िाद: राजनहैतक ध्रिुीकरण की नई रणनीहत 

लोहहया ने भारतीय राजनीहत को 'गैर-काांग्रे्िाद' (Non-Congressism) का मौहलक हिचार कदया। उन्होंने यह ्मझा कक जब तक 

हिपक्षी दल हबखरे रहेंग,े एक दल का प्रभुत्ि (Hegemony) लोकतांत्र को तानार्ाही की ओर ले जाएगा। 

 रणनीहतक मौहलकता: उन्होंन ेहिचारधारा की कट्टरता को ककनारे रखकर 'काांग्रे्-हिरोध' के नाम पर ्भी हिपक्षी दलों को एक मांच 

पर लाने का प्रया् ककया। लोहहया (1963) का उदे्दश्य केिल ्त्ता पररितशन नहीं, बहकक ्त्ता को ्माज के ्ब्े हनचले पायदान 

तक पहुचँाना था। 1967 के हिधान्भा चनुािों में कई राज्यों में बनी ' ा्ंयुि हिधायक दल' (SVD) की ्रकारें इ्ी मौहलक ्ोच 

का पररणाम थीं। 

3. भािा, भिूा और भिन की राजनीहत 

लोहहया ने ्माजिाद को ा्ंस्कृहत और अहस्मता ्े जोडा। उनकी मौहलकता इ् बात में थी कक उन्होंने पहचाना कक अांग्रेजी भािा भारत 

में र्ोिण का एक नया औजार बन गई ह।ै 

 लोकभािा बनाम ्ामांती भािा: लोहहया (1966) ने 'अांग्रेजी हटाओ' आांदोलन र्ुरू ककया। उनका तकश  भािा के प्रहत द्विे नहीं था, 

बहकक यह था कक लोकतांत्र तब तक ्फल नहीं हो ्कता जब तक र्ा्न की भािा जनता की भािा (हहदी या क्षते्रीय भािाए)ँ न 

हो। उन्होंने माना कक अांग्रजेी भािा एक "नई जाहत" (English-speaking elite) पैदा कर रही ह ैजो गरीब जनता पर र्ा्न 

करती ह।ै 

 भिूा और भिन: उन्होंने हिलाह्तापूणश जीिन (बड ेभिन और हिदरे्ी िेर्भूिा) पर ्माजिादी अांकुर् लगाने की बात की 

ताकक राष्ट्र की पूँजी का उपयोग बुहनयादी जरूरतों के हलए हो ्के। 

4. 'दाम बाांधो' नीहत: उपभोिा ्माजिाद 

आर्थथक मोचे पर लोहहया की मौहलकता उनकी 'दाम बाांधो' (Price Fixation) नीहत में कदखती ह।ै 

 कृहि-औद्योहगक ्ांतलुन: लोहहया (1952) न ेमाांग की कक कक्ी भी औद्योहगक िस्त ुका दाम उ्की उत्पादन लागत के ड़ेि गुना 

(1.5 times) ्े अहधक नहीं होना चाहहए। ्ाथ ही, दो फ्लों के बीच अनाज के दामों में होने िाली भारी ब़िोतरी पर रोक लगनी 

चाहहए। यह हिचार उपभोिा और कक्ान दोनों के हहतों को एक ्ाथ ्ुरहक्षत करने का एक मौहलक ्माजिादी ढाांचा था। 
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5. हिश्व नागररकता और हिश्व ्रकार (World Government) 

लोहहया का ्माजिाद केिल राष्ट्र की ्ीमाओं में बांद नहीं था। उन्होंने एक 'हिश्व ्रकार' का मौहलक हिचार कदया जहाँ पा्पोटश और 

िीजा की आिश्यकता न हो। 

 िहैश्वक ्मता: लोहहया (1963) के अनु्ार, जब तक दहुनया के एक हहस््े में प्रहत व्यहि आय बहुत अहधक और दू् रे में बहुत कम 

रहगेी, तब तक हिश्व र्ाांहत ा्ंभि नहीं ह।ै उन्होंने 'हिश्व नागररकता' की िकालत की, जो उन्हें एक ा्ंकीणश राष्ट्रिादी के बजाय एक 

'िैहश्वक ्माजिादी' (Global Socialist) के रूप में प्रहतहष्ठत करती ह।ै 

लोहहया न े्माजिाद को 'जुझारू' (Militant) बनाया। उन्होंन ेगाांधी के 'अहह्क प्रहतरोध' को 'िोट और फािड'े की र्हि ्े जोडा। 

उनकी मौहलकता इ् बात में हनहहत ह ैकक उन्होंने "हिर्ेि अि्र" के माध्यम ्े भारत के ्ामाहजक न्याय आांदोलन की नींि रखी और 

"गैर-काांग्रे्िाद" के माध्यम ्े भारतीय लोकतांत्र को बहुदलीय और प्रहतस्पधी बनाया। 

हनष्किश  

डॉ. राम मनोहर लोहहया का ्माजिादी दर्शन मात्र एक राजनीहतक ह्द्धाांत नहीं, बहकक भारतीय ्माज के पनुगशठन का एक व्यापक 

'्ाांस्कृहतक और िैचाररक घोिणापत्र' ह।ै इ् र्ोध पत्र के हिश्लिेण ्े यह स्पष्ट होता ह ैकक लोहहया ने मार्क्शिाद और गाांधीिाद के बीच 

हज् ्मन्िय की आधारहर्ला रखी, िह कक्ी भी प्रकार का ्मझौतािादी रुख नहीं था, बहकक एक '्ृजनात्मक ा्ंश्लिेण' (Creative 

Synthesis) था। 

लोहहया ने जहाँ मार्क्शिाद ्े '्मानता' और 'ऐहतहाह्क चतेना' को ग्रहण ककया, िहीं उ्की हह्ात्मक पद्धहत और यूरोपीय ा्ंकीणशता 

को गाांधी के 'अहह्क ्त्याग्रह' और 'हिकें द्रीकरण' ्े ा्ंतुहलत ककया। उनकी मौहलकता उनके '्प्तिाांहत' के हिचार में हनहहत ह,ै जो केिल 

आर्थथक बदलाि की बात नहीं करती, बहकक जाहत, हलग, रांग और भािा के स्तर पर भी पूणश िाांहत का आह्िान करती ह।ै 

र्ोध का हनष्किश यह प्रहतपाकदत करता ह ैकक लोहहया का 'चौखांभा राज्य' और 'हिर्िे अि्र' का ह्द्धाांत आज के दौर में और भी अहधक 

प्रा ा्ंहगक हो गया ह,ै जहाँ ्त्ता के कें द्रीकरण और ्ामाहजक हििमता की नई चनुौहतयाँ उभर रही हैं। उनकी 'छोटी मर्ीन' की 

अिधारणा आज के '्तत हिका्' (Sustainable Development) के लक्ष्यों के अनुकूल ह।ै अांततः, लोहहया का ्माजिाद मनुष्य को 

'पेट की भूख' और 'मन की आज़ादी'—दोनों के बीच ा्ंतलुन प्रदान करने िाला एक िैहश्वक दर्शन ह।ै 

्ांदभश ग्रांथ ्ूची: 

1. Lohia, R. M. (1963). Marx, Gandhi and Socialism. Rammanohar Lohia Samata Vidyalaya 

Nyas. (pp. 1-45: Analysis of Marx and Engels; pp. 120-140: On Gandhian Methods). 

2. Lohia, R. M. (1955). Wheel of History. Navajivan Publishing House. (pp. 10-25: Concept 

of Linear vs. Cyclic history; pp. 85-92: Rise and fall of civilizations). 

3. Lohia, R. M. (1964). The Caste System. Navhind Publications. (pp. 78-102: Difference 

between Class and Caste; pp. 115-130: Special opportunities/Reservation). 

4. Lohia, R. M. (1952). Fragments of a World Mind. Maitrayani Publishers. (pp. 55-70: 

Perspective on Asian Socialism; pp. 210-225: Third World economics). 

5. Lohia, R. M. (1966). Language. Navhind. (pp. 14-30: Impact of English on Indian 

Democracy; pp. 45-60: Language as a tool of exploitation). 

6. Lohia, R. M. (1967). Note and Comments. Rammanohar Lohia Samata Vidyalaya Nyas. 

(Vol. I, pp. 154-170: On the Seven Revolutions/Sapt-Kranti). 

7. Mehrotra, N. M. (2010). Lohia's Socialism: An Analytical Study. Deep & Deep 

Publications. (pp. 42-58: Comparative study of Marx and Lohia). 

8. Mehta, V. R. (1985). Ideology, Modernization and Politics in India. Manohar Publishers. 

(pp. 135-150: Transformation of Socialist thought in India). 

9. Narayan, J. P. (1964). Socialism, Sarvodaya and Democracy. Asia Publishing House. (pp. 

92-110: Philosophical differences within the CSP). 



 

Journal of Research and Development 
A Multidisciplinary International Level Referred and Double Blind Peer Reviewed, Open Access 

 ISSN : 2230-9578 |  Website: https://jrdrvb.org  Volume-18, Issue-4(A)| April-2026 
 

97 

10. Guha, R. (2010). Makers of Modern India. Penguin Books. (pp. 352-375: Profile of Lohia 

as a 'Militant Socialist'). 

11. Prasad, C. (1989). Socialist Thought in Modern India. Meenakshi Prakashan. (pp. 210-235: 

Development of Non-Congressism). 

12. Verma, V. P. (1974). Modern Indian Political Thought. Lakshmi Narain Agarwal. (pp. 

560-585: Comparative analysis of Lohia and Gandhi). 

13. Rai, G. (2012). Dr. Ram Manohar Lohia: His Political Philosophy. Intellectual Publishing 

House. (pp. 112-140: The Four-Pillar State concept). 

14. Appadorai, A. (1987). Indian Political Thinking in the 20th Century. South Asian 

Publishers. (pp. 160-178: Social Justice and Lohia). 

15. Shah, G. (2004). Social Movements in India: A Review of Literature. Sage Publications. 

(pp. 180-195: Dalit and Backward Class movements under Lohia’s influence). 

16. Chandra, B. (2000). India After Independence. Penguin Books. (pp. 245-260: The rise of 

opposition politics and Lohia’s role). 

17. Bhambhri, C. P. (1988). Politics in India. Vikas Publishing House. (pp. 115-130: Internal 

dynamics of Socialist parties). 

18. Gandhi, M. K. (1938). Hind Swaraj or Indian Home Rule. Navajivan. (pp. 35-50: On 

machinery and civilization – contrasted with Lohia’s Small Unit Machine). 

19. Marx, K. (1867/1976). Capital: Volume I. Penguin Classics. (pp. 120-150: Analysis of 

Surplus Value – referenced by Lohia in his critique). 

20. Sarkar, S. (1983). Modern India 1885–1947. Macmillan. (pp. 340-365: Left-wing trends in 

the freedom struggle). 

21. Sharma, T. R. (1985). Marxism in India. Sterling Publishers. (pp. 88-105: The Indian 

adaptation of Marxist theory). 

22. Misra, Girish. (2010). Lohia and the Socialist Movement in India. Publication Division. 

(pp. 202-220: Lohia's economic ideas and Price-fixation policy). 

23. Kelkar, Indumati. (2009). Ram Manohar Lohia: A Biography. National Book Trust. (pp. 

145-168: Personal influences and the evolution of his ideology). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


